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Apstrakt: U privrednom i administrativiom Zivotu rije¢ revizija je dosta prisutna.
Revizija finansijskog poslovanja obuhvata detaljno ispitivanje cjelokupnog
poslovanja u odredenom periodu ili ispitivanje jednog uzeg sektora; vrsi se kad je
potrebno precizno rasvjetliti pravo stanje; kad se sumnja na postojanje finansijskih
zloupotreba ili kada je to potrebno organima upravljanja iz nekih posebnih razloga.
Revizija finansijskih izvjestaja se od ostalih revizija izdvaja i po tome kakve strucne i
eticke kvalitete mora posjedovati lice koje je izvodi. Ovo obiljezje reviziju finansijskih
izVjestaja cini posebnom. Revizija, dakle, obuhvata sistematsko prikupljanje i
vrjednovanje dokaza kao osnov za odredivanje da li finansijski izvjestaji odgovaraju
ustanovljenim kriterijima koji su sadrzani u racunovodstvenim standardima. Pored
sakupljanja dokaza, revizija ukljucuje i meritorno izrazavanje misljenja nezavisnog,
kompetentnog i autoritativnog lica. Misljenje revizora uvjek zavisi od dokaza. Svaki
dobijeni dokaz revizor mora da tumaci i procjenjuje prije nego sto dode do zakljucka
da li se izvjestaji podudaraju sa objektivnim kriterijumima. Ta rasudivanja od strane
revizora iziskuju analiticke sposobnosti i sposobnosti tumacenja i povezivanja.
Objektivan dokaz omogucava revizoru da zauzme nepristrasan stav pri izboru i ocjeni
dokaza. Strategija svake revizije mora biti pazljivo osmisljena i fleksibilna, tj.
podlozna modifikaciji, s obzirom na moguce situacije u finansijskim izvjestajima.

Kljuéne rijeci: revizija, uzorkovanje, dokazi, misljenje revizora.

Abstract: In economic and administrative life, the word audit is quite present. An
audit of financial operations includes a detailed examination of the entire business in
a given period or an examination of a narrower sector; it is performed when it is
necessary to precisely illuminate the real situation; when the existence of financial
abuses is suspected or when it is necessary for the governing bodies for some special
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reasons. The audit of financial statements differs from other audits in terms of the
professional and ethical qualities that the person performing must possess. This
feature makes the audit of financial statements special. The audit, therefore, includes
systematic collection and evaluation of evidence as a basis for determining whether
the financial statements meet the established criteria contained in accounting
standards. In addition to gathering evidence, the audit also includes the meritorious
expression of the opinion of an independent, competent and authoritative person.
Audit opinion always depends on the evidence. Each piece of evidence obtained must
be interpreted and evaluated by the auditor before concluding whether the reports
meet the objective criteria. These judgments by the auditor require analytical skills
and the ability to interpret and relate. Objective evidence enables the auditor to take
an impartial position in selecting and evaluating evidence. The strategy of each audit
must be carefully designed and flexible, in other words, subject to modification, given
the possible situations in the financial statements..

Key Words: audit, sampling, evidence, auditor's opinion.

uvoD

Revizija finansijskih izveStaja, bazira se na istrazivanju dokaza na osnovu kojih
revizor izrazava misljenje. Revizorsko misljenje je uvjerenje revizora o uskladenosti
finansijskih izvjestaja sa ra¢unovodstvenim standardima. Za sakupljanje dokaza na
osnovu kojih se formira misljenje revizora koristi se vise metoda medu kojima je
najvaznije uzorkovanje. Uzorkovanje je ispitivanje manje od 100% jedinica koje
sainjavaju revizijsku populaciju, a zasnovano je na premisi da je uzorak dovoljno
reprezentativan da pruzi validne i pouzdane zakljucke bez testiranja cjelokupne
populacije. Revizorska populacija se sastoji od istih stavki u okviru jedne grupe
transakcija kao §to je npr. nabavka u jednom periodu ili stanje zaliha materijala u
istom periodu. Plan revizijskog uzorkovanja (tj. procedure kojima se Koristi revizor
da bi postigao aplikaciju uzorkovanja) pomaze revizoru u formiranju zakljucaka o
jednoj ili vise karakteristika odredene kontrole, transakcije ili pojedina¢nih racuna.
Plan revizijskog uzorkovanja, zavisi od toga da li revizor izvodi kontrolne testove ili
sustinske testove. Kontrolni testovi su dizajnirani za prikupljanje dokaza o tome da li
interne kontrole klijenta funkcioni$u u skladu sa o¢ekivanjima. Ovo uzorkovanje se
naziva atributivno. Atributivno uzorkovanje se koristi za testiranje devijacija, u
smislu odstupanja od propisanih kontrolnih procedura.

Uzorci u sustinskim testovima salda nazivaju ce uzorkovanjem varijabli i koristi se
za donosenje zakljucaka o populaciji u obliku nominalnog finansijskog izvjestaja.

1. VRSTE REVIZORSKIH METODA UZORKA

Revizijska metoda uzorka moZe se razmatrati s dva aspekta: nestatistickog i
statistickog. Nestatisticki aspekt odnosi se na onaj pristup prema kojem revizor
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razmatra rizik koriStenja uzorka u primjeni revizijske metode uzorka bez koristenja
statisticke teorije za mjerenja tog rizika (Dragojevi¢, 2007, str. 78.).

Upotreba nestatistickih uzoraka u reviziji relativno je novijeg datuma (od 60-ih
godina XX vijeka). Prednosti takvog uzorkovanja su: niski troskovi, operativna
prikladnost, brzina i jednostavnost, te nepotrebnost formiranja okvira izbora.
Nedostatak je Sto se kod nestatistickog uzorka ne racuna standardna greska, a uvodi
se i nepoznata veli¢ina pristranosti.

Mnogi revizori preferiraju ovaj neprobabilisticki naCin izbora uzorka, bez obzira na
mnogobrojne nedostatke, tj. $to uzorak nije nauéni i zahtijeva relativno veliki broj
jedinica, Sto greska uzorka nije mjerljiva, §to je neobjektivnost u ocjenjivanju,
odnosno pristranost nezaobilazna, te upotreba pri poopsStavanju i prognoziranju
neosnovana. Vrste nestatistickih uzoraka u reviziji su (Dumici¢, 2007, str. 321.):

e uzorak izabran nasumce (eng. haphazard sample), kada nema strukturirane
tehnike pri odabiru jedinica,

e uzorak izabran namjerno (eng. purposive sample), kada revizor uvodi
pristranost (recimo, izbjegava jedinice preko neke vrijednosti, odredene
vrste greSaka, sve racune s negativnim saldom, nove korisnike itd.). Ovdje
uzorak nije reprezentativan i zakljuCci se ne poopstavaju niti sluze za
prognozu.

U razmatranju karakteristika populacije iz koje ¢e se odabrati uzorak, revizor moze
primijeniti izbor (odabir) ponderisanih veli¢ina u skladu sa MRevS-om 530. Nakon
Sto su odabrane specifiéne vrijednosne stavke unutar populacije, primjera radi,
potrazivanja od kupaca, revizor tada moze ispitati pojedine stavke, pna primjer
pojedinacna stanja kupaca koja sadrze te vrijednosne stavke. Jedna od glavnih
prednosti ovakvog pristupa u odredivanju jedinica uzorka je to §to su revizijski napori
usmijereni na stavke vece vrijednosti zato §to one imaju ve¢u moguénost biti odabrane
u uzorku, a istodobno to moze rezultovati smanjivanjem veli¢ine uzorka.

Ovaj pristup moze se koristiti zajedno sa sistemskom metodom odabira uzorka i koji
je najefikasniji kada se stavke biraju prema kljucu.

U analizi otkrivenih devijacija i pogresnih prikaza, revizor moze ustanoviti da oni
mogu imati zajednicka obiljezja, primjerice, tip transakcije, lokaciju, proizvodnu
liniju ili period vremena.

U takvim okolnostima, revizor moze odluditi identifikovati sve jedinice populacije
koje imaju zajednicko obiljezje te prosiriti revizijske postupke na te stavke.
Naposljetku, takve devijacije i odstupanja mogu biti namjerna i mogu upuéivati na
moguénost da je po¢injena prevara (Stanisi¢, 2010, str. 89.).

Statisticki aspekt metode uzorka, s druge strane, odnosi se na primjenu zakona
vjerovatnosti u svrhu izbora i procjene rezultata dobijenih na temelju metode uzorka,
dopustajuci tako revizoru da kvantifikuje rizik koriStenja uzorka u svrhu donosenja
zakljucka o populaciji.
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Oba pristupa ukljucuju koriStenje profesionalne procjene revizora prilikom
planiranja, izvodenja i vrednovanja dokaza dobijenih na temelju uzorka. Kod
nestatistickog pristupa, prilikom izvodenja zakljucka o revizijskom testu, revizor se
mora osloniti na svoju profesionalnu procjenu prije nego na zakon vjerovatnosti.
Nedostaci statistiCkog pristupa odnose se na postojanje dodatnih troskova (Milojevic,
2006, str. 354.).

Metoda statistiCkog uzorka utemeljena na odredenom obiljezju koristi se za procjenu
udjela populacije koji posjeduje odredene karakteristike. NajCeS¢e se primjenjuje u
vezi s testovima kontrole.

U tom slucaju, revizor zeli utvrditi stopu devijacije za kontrolu koja postoji u okviru
racunovodstvenog sistema komitenta.

Primjera radi, revizor moze htjeti procijeniti koliko ¢esto se provjera kredita ne izvodi
na zahtjev komitenta prije otpreme. Mjerenje stope devijacije koristi se u svrhu
utvrdivanja moze li se kontrola osloniti na primjerenost raéunovodstvenih postupaka
te stoga podrzati nivo kontrolnog rizika koju je utvrdio revizor.

Metoda statistickog uzorka utemeljena na odredenom obiljezju moze se takode
koristiti s dokaznim testom poslovnih dogadaja u onim slu¢ajevima kada se takav test
provodi zajedno s testom kontrole kao dvonamjenski test (William, str. 276).

U kontekstu primjene statisticke i nestatistiCke metode uzorka treba uociti da i jedan i
drugi pristup zahtijeva od revizora profesionalnu prosudbu uzorka u fazi:

e pripreme (uskladenost s ciljevima revizije i analiza ostalih ¢inilaca koji uticu
na veli¢inu uzorka),

e sprovodenja (odabira i testiranja uzorka) i
e procjene (vrednovanje rezultata uzorka).

Moguce je kombinovati 100% obuhvat jedinica za jedan dio populacije, na primjer za
naplate od velikih klijenata, i uzorkovanje za drugi dio jedinica od interesa, na
primjer za naplate od mnogobrojnih malih Klijenata.

Takva kombinacija moze ubrzati i pojeftiniti posao revizora, ukoliko se smatra
svrsishodnim (Dumici¢, 2007, str. 322.).

2. REVIZORSKA METODA UZORKA - PRIMJENA NA TESTOVE
KONTROLE

Revizori koriste metodu uzoraka kada priroda i znacajnost stanja i transakcija ne
zahtijeva 100%-tnu reviziju, kada donesu odluku o stanjima racuna ili transakciji i
kada s obzirom na vrijeme i troSkove ne bi bilo racionalno revidirati 100%
populacije.

Prilikom oblikovanja revizijskog uzorka, revizorovo razmatranje ukljucuje
specificnu svrhu koja se treba posti¢i, kao i kombinaciju revizijskih postupaka za
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koju je najvjerovatnije da ¢e postici tu svrhu. Razmatranje vrste revizijskih dokaza
koja se trazi, kao i potencijalnih devijacija i pogresnih prikaza i ostalih karakteristika
povezanih s revizijskim dokazima, pomo¢i ¢e revizoru u definisanju Sto stvara
devijaciju ili pogresan prikaz i koju populaciju treba upotrijebiti za uzorkovanje
(Mijog, 2013, str. 111).

Rizik uzorkovanja odnosi se na moguénost da zakljuak revizora, zasnovan na
uzorku moze biti razli¢it od zakljucaka do koga bi se doslo da je ukupna populacija
bila predmet istih postupaka revizije. Sa aspekta testova kontrole rizik uzorkovanja
moze biti (William, str. 280):

1. Rizik procjene kontrolnog rizika isuvise visoko (premalo oslanjanje na
strukturu interne kontrole) i

2. Rizik procjene kontrolnog rizika isuvise nisko (preveliko oslanjanje na
strukturu interne kontrole)

Tabela br. 1. Rizik uzorkovanja za testove

Testovi kontrole Stvaran stepen operativne efektivnosti kontrolnih procedura je:
Uzorak ukazuje Adekvatan za planirani Neadekvatan za planirani
procijenjeni nivo kontrolnog procjenjeni nivo kontrolnog
rizika rizika
Stepen operativne Ispravna odluka Netac¢na odluka (rizik procjene
efektivnosti je adekvatan kontrolog rizika isuvise nisko)
Stepen operativne Netac¢na odluka (rizik Ispravna odluka
efektivnosti je neadekvatan procjene kontrolnog rizika
isuvise visoko)

Izvor: William, F. Messier Jr, Revizija, Faber &Zgombi¢ Plus, Zagreb, 2000, str.
283.

Odredivanje veli¢ine uzorka, njegov odabir i tumacéenje rezultata testa moze se
razmotriti na primjeru kod definisanja cilja testa, atributa i devijacije prilikom
uporedivanja prijemnica i nabavnih faktura koji predstavljaju korak pri odobrenju
naloga za isplatu nabavke materijala.

Pretpostavimo da je rizik ocjene kontrolnog rizika postavljen suvise nisko 5% (koristi
se tabela br. 5). Revizor je odredio tolerantnu stopu devijacije za prvi i tre¢i atribut na
nivou 7% dok je za drugi odredio na nivou od 10%. Ocekivanu stopu devijacije
populacije revizor je odredio na bazi ranijeg iskustva na nivou 1,5% za prvi, 1% za
drugi i 0% za tre¢i. Upotrebom tabele za procjenjeni rizik od 5% dobice se velic¢ina
uzorka koji treba odabrati iz populacije naloga za isplatu (Andri¢, 2004, str. 56).

Prema MRevS-u 530 (A10-A11) prilikom utvrdivanja veli¢ine uzorka, revizor treba
razmotriti rizik uzorkovanja smanjen na prihvatljivo nisku razinu. Na veli¢inu uzorka
utiede razina rizika uzorkovanja, koju je revizor voljan prihvatiti. Sto je rizik, koji je
revizor voljan prihvatiti manji, uzorak treba biti veci.
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Velic¢ina uzorka se moze odrediti primjenom statistickih formula ili profesionalnom
procjenom koja je prilagodena okolnostima. Na veli¢inu uzorka djeluju Cetiri uticajna

faktora:

rizik da uzorak nije reprezentativan,

revizorova granica tolerancije,

ocekivanja odstupanja i

veli¢ina podrucja.

Naime, ako uzorak ne predstavlja odraz obiljezja cjeline podrucja dobijeni rezultati
ne vrijede, zakljucci ¢e biti pogresni, a rizik ¢e biti veci. Granice tolerancije revizor
procjenjuje proucavajuéi podrucje koristeé¢i se vlastitim iskustvom i rezultatima
dobijenim na uzorku.

Procjenjuje se koliki je stepen saglasnosti u odnosu na postavljene zahtjeve
prihvatljiv (2%, 5%, 10% ili viSe). Ako je npr. stepen odstupanja dobijen pomocu
uzorka 5%, a revizor jepostavio granicu tolerancije 2% ocito je da uzorak treba
povecati. OcCekivana odstupanja temelje se na revizorovom iskustvu iz prethodne
godine i sli¢nim podacima.

Veli¢ina podrucja iz kojeg se odabiru uzorci pokazuje da li uzorak treba biti veéi ili
manji (Mijo¢, 2013, str. 113.).

Tabela br. 2. Veli¢ina statisti¢kog uzorka za kontrolne testove za 5% nisko

procjenjeni kontrolni rizik

(30) 2% 3% 4% 5% 6% T% 8% 9% 10% 15% 20%
0,00 @ | | o [ssom |se |2 @ 2| 2o 1o em
023 236( 157( (117 ¢ 23 ) T8 &6 1) 58 51y 460y |300) 22Q)
0.50 1570 |1ren |93y | sy | s ssqy| s1qy| 48 [3oy |22
075 208 ¢ [117(¢D) 23 T8 &6 (1) 58Q) 51Q) 460 |30Q) 22Q)
1,00 16n | |72y |esq ssy| s1y| sy [soy |22
125 156 |16 |7z | ss@ ssy]| s1y| 4say [soy |22
150 192@ |14@ |10 66(1) ssm| sia| 4sm |30y |27
175 . ww 1o e | o 7| s1m| s [om |22
2,00 - 1814|1273 $82) 7 6z 4sq) |30y |22
225 - - 0805 1278 $8Q) 7@ ss@| s1@ [3oa) |22q)
2,50 - 150(4) |108¢3) 7| ese| s1@ |zo@ |22
275 - 1 |1y sy ss@| s [soqr [22a)
300 - 195¢6 |129 ¢4 95.3) sa| s1@ |30 |22
325 - - - 148 (5 112(4) s4a| s1@ |30y |22
350 - - 167 (6) 12| s4)| TE® |40 |2
375 - - 185(7) 19| 1w e |40 |22
400 - - 14606 100 ss@y |40 |22
500 - - - - - 158¢m| 1166 |02 |30
6,00 = - = = = - = 17901) | 503) [30@)
7.00 = ) - = = = - 68 (3) [37T¢H)
Izvor: William, F. Messier Jr, Revizija, Faber &Zgombi¢ Plus, Zagreb, 2000, str.

321.
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Na presjeku veliine uzorka koji je primijenjen i stvarno nadenog broja devijacija u
tom uzorku (za uzorak od 66 jedinica to je presjek veli¢ine uzorka 65 i odstupanja 1,
pa se dobija gornja stopa tolerantne devijacije 7,1%).

Gdje gornja stopa tolerantne devijacije ukazuje da je obim uzorka suvise veliki da bi
opravdao troskove.

Tabela br. 3. Rezultati sprovedenog testiranja kontrole

Ciljevi testa: 1. Testiranje opemtivne efektivnost procedura uporedivanja prijermnica i
nabawvnih falkktura; 2. Testiranje operativne efeltivnosti procedura uporedivarga
narudZzbenica sa mabavrum fakturama; 3. Testirang e operativne efelktivnosti procedura

provjere formalne ta&osti nabavnih faktura

Populacija: Registar naloga za isplam u prvih 10 mjeseci u godini
Veli€ina: 3 653

Jedinica koja se ispituje: Pojedinaéan nalog za isplatu

Procedura slufajnog odabira: Slufajno genensani brojewi

Rizik procjenjenog kontrolnog rizika postaviljen suvife nisko: 5%

Flanirani parametri Rezulati uzorka
Testirani atribut Tolerisana Ocekivana Welicina Eroj Gomja
stopa stopa uzorka odstupa tolerantn
devijacije devijacije nja a stopa
1. Koligina i dmagi
podaciu prijemnici se Toe 1,59 66 1 T.1%5
slaZu sa mabavnom
fakturorm
2 Cijene i dragi podaciw
narudFFbenici se slafu sa 10%8 126 46 1] 6. 5%
nabavnom fakturom
3. Formalna taénost
nabavne faktare je 7% 0%% 42 0 T.3%
wverifikovana

Zakljudak: Rezultati potvrduju progenu niskog nivoa kontrolnog rizika za postojanje i

procjenjivarg e nabavki, zaliha i potraZivanja.

Izvor: William, F. Messier Jr, Revizija, Faber &Zgombi¢ Plus, Zagreb, 2000, str.
323.

Glavne razlike izmedu statistickog i nestatistickog uzorkovanja u atributivnom
uzorkovanju jesu koraci u donoSenju odluke o obimu uzorka i vrednovanju dobijenih
rezultata uzorka.

3. REVIZORSKA METODA UZORKA - PRIMJENA NA DOKAZNE
TESTOVE SALDA

Metodom testovi salda direktno se ispituju zavr$na salda na pozicijama u finansijskim
izvjeStajima i racunima glavne knjige.
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Revizor pomoc¢u ove metode utvrduje postoje li znacajnije greske ili prevare u
finansijskim izvje$tajima, te na ratunima glavne knjige.

Ova metoda obuhvata veliki uzorak i zahtijeva duze vrijeme za obavljanje testova, a
testovi koji se odnose na salda racuna glavne knjige, najCesce testovi potraZivanja i
obaveza, zahtijevaju eksternu konfirmaciju.

Eksterne konfirmacije predstavljaju postupak za dobijanje pouzdanog revizijskog
dokaza putem direktne komunikacije s tre¢cim osobama (kupci, banke, porezna uprava
itd.) kao odgovor na revizorov zahtjev o informacijama vezanima uz odredenu stavku
koja utice na tvrdnje menadzmenta date u finansijskim izvjestajima.

Eksterne konfirmacije upucuju se prema advokatskim drustvima (postoje li odredeni
sudski sporovi u kojima sudjeluje poslovni subjekt u kojem se vrsi revizija), kupcima
poslovnog  subjekta  (stanje predujmova 1 potrazivanja od kupaca),
bankama/finansijskim institucijama (podaci o stanju na Zziro-ra¢unu, kreditima,
depozitima, kamatama i vrijednosnim papirima), te poreznoj upravi (stanje obaveza i
potraZivanja prema poreznoj upravi).

Eksterna konfirmacija ima nekoliko oblika i to (Narandzi¢, 2004, str. 134.):

e pozitivna Kkonfirmacija - tre¢e osobe navode svoje slaganje, odnosno
neslaganje s odredenom konfirmacijom, te ga $alju revizoru,

e negativna konfirmacija - tre¢a strana Salje odgovor revizoru samo u
slucajevima u kojima se ne slaze s informacijama u konfirmaciji,

e neodgovaranje - treéa strana ne odgovara revizoru na trazeni zahtjev,

e izuzetak - odgovor trece stane koji sadrzi razli¢ite informacije u odnosu na
traZeni predmet konfirmacije.

Postupak eksterne konfirmacije ukljucuje (Grubesa, 2019, str. 38.):
e odredivanje informacija koje treba potvrditi,
e odabrati odgovarajuce stranke kojima se upucuje zahtjev za konfirmaciju,

e oblikovati zahtjev za konfirmaciju, uklju¢ujuéi provjeru adrese stranke i
obveznika,

e informaciju za direktno slanje odgovora revizoru,

e slanje zahtjeva,

e zaprimanje konfirmacija,

e uskladivanje iznosa konfirmacija s iznosima iz glavne knjige klijenta,

e ako su utvrdene razlike, uporediti iznose s iznosima utvrdenim u proracunu
znacajnosti,

e donijeti zaklju¢ke o konfirmisanim stavkama u finansijskim izvjeStajima i
njihovom uticaju na financijske izvjestaje kao cjelinu.

143



360PHUK PAJOBA EkoHBU3

Prilikom primjene metode uzorka na dokazne testove salda, revizor preduzima
osnovne korake koji navedeni uz metodu statistickog uzorka utemeljenu na
odredenom obiljezju.

U tabli 8 svaki od tih koraka naveden je kao sastavni dio jedne od triju faza u
primjeni metode uzorka. Neophodno je ponoviti da revizor primjenu metode uzorka
mora na odgovarajuéi na¢in dokumentirati u radnoj dokumentaciji.

Tabela br. 4. Koraci u primjeni metode uzorka kod dokaznih testova

Planiranje:

Utvrdivanje cilja/ciljeva testa

Definisanje populacije

Definisanje jedinice uzorka

Odabiranje tehnike za provodenje revizijske metode uzorka

Odredivanje veli¢ine uzorka

® Razmatranje varijacija unutar populacije

® Odredivanje prihvatljivog nivoa rizika pogre3nog prihvatanja

® Odredivanje dopustivog nivoa pogreinog iskazivanja

® Odredivanje o¢ekivanog nivoa pogreinog iskazivanja

* Rarmatranje veliine populacije

Izvodenje:

- Odredivanje metode za odabir elemenata uzorka

- Provodenje revizijskih postupaka

Procjena:

- Izradunavanje rezultata dobijenih obradom uzorka
. Analiziranje gresaka

. Donosenje konaénih zakljucaka

Izvor: William, F. Messier Jr, Revizija, Faber &Zgombi¢ Plus, Zagreb, 2000, str.
320.

U odredivanju veli¢ine uzorka zahtijeva se znacajna procjena. Neophodno je
razmotriti sljedecih pet faktora (William, 2000, str. 323.) :

. Varijacije unutar populacije,
. Prihvatljivi nivo rizika pogresnog prihvatanja,

1
2
3. Dopustivo pogresno iskazivanje,
4. Ocekivano pogre$no iskazivanije,
5

. Veli¢ina populacije.
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Tabela br. 5. Sazetak u¢inka pet faktora na veli¢inu uzorka

Varijabilnost populacije Kod metoda uzorka utemeljene na odredenoj
monetamopj jedinici wvarijabilnost populacije ili
standardna devijacija nemaju uticaja na wvelic¢inu
uzorka. Kod nestatistickog pristupa metodi uzorka
i u onim slucéajevima kada primjenjujemo metodu
statistickog wuzorka utemeljenu na klasiénim
wvarijablama. warijabilnost populacije wuti¢de na
wveli¢inu wuzorka, ali se mnjeni uticaju mogu
kontrolisati putem kategorizacije populacije mna
homogene cjeline.

Rizik pogreinog Inverzna Manja Porast
Prihvatanja Veca Smanjenje
Prihwatljivi nivo Inverzna Manja Porast
Pogresnog iskazivanja Veca Smanjenje
O¢éekivani nivo Inverzna Manja Smanjenje
Pogresnog iskazivanja Veca Porast
Veli¢ina populacije Inverzna Manja Smanjenje

Veca Porast

Izvor: William, F. Messier Jr, Revizija, Faber &Zgombi¢ Plus, Zagreb, 2000, str.
323.

Kod donosenja zaklju¢aka u vezi s primjenom metode statistickog uzorka na dokazne
testove, prihvatljivi nivo pogresnog iskazivanja se usporeduju s ukupno dobijenim
pogres$nim iskazivanjima uvec¢anim za dodatak za rizik koristenja uzorka.

Ako je ukupno planirana greska uvecana za gresku rizika manja od dopustive greske,
revizor moze zakljuditi da je raun za testiranu izjavu objavljen realno i objektivno.
U suprotnom, ako ukupna planirana greska uvecana za navedeni dodatak premasuje
prihvatljivi nivo pogresnog iskazivanja, tada revizor mora zakljuciti da racun nije
objavljen realno i objektivno. Tabela 6. prikazuje revizorski rizik procjene salda na
temelju dokaznog materijala dobijenog metodom uzorka (Bozi¢, 2007, str. 137.)

Tabela br. 6. Revizorov rizik kod procjene racuna finansijskog izvjestaja na
temeiju dokaza dobijenih obradom uzorka

Odluka revizora Stvarno stanje raduna
utemeljena na dokazima
Taéno iskazan Netafno iskazan
Podrzava realnosti Taéna odluka Rizik pogreinog
objektivnost salda prihvatanja
Ne podrzava realnost i Rizik pogreinog
objektivnost salda odbacivanja Taéna odluka

Izvor: William, F. Messier Jr, Revizija, Faber &Zgombi¢ Plus, Zagreb, 2000, str. 323.
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ZAKLJUCAK

Eksterna revizija je nezavisno ispitivanje i davanje miSljenja o istinitosti i
objektivnosti finansijskih izvjeStaja. Za prikupljanje dokaza na osnovu kojih se
formira misljenje revizora koristi se metoda uzorkovanja.

Uzorkovanje je metoda selekcije jedinica posmatranja koje reprezentuju karakteristike
populacije koju c¢ine. Uzorkovanje moze biti zasnovano na statistickom ili
nestatistickom pristupu. Nestatisticko uzorkovanje je zasnovano na subjektivhom
sudu pri odredivanju veli¢ine uzorka i vrijednovanju rezultata uzorka. Kada jedinice
uzorka imaju poznatu vjerovatno¢u izbora i rezultati se ocjenjuju matematicki (u
skladu sa teorijom vjerovatnoce) rijec je o statistickom uzorkovanju.

U procesu revizije finansijskih izvjeStaja revizori najpre razmatraju postojanje i
adekvatnost funkcionisanja sistema interne ra¢unovodstvene kontrole. Sistem interne
racunovodstvene kontrole predstavlja skup politika i postupaka koje je usvojilo
rukovodstvo preduzeéa radi obezbedenja adektavnog ostvarenja definisanih
specificnih ciljeva. Sistem interne kontrole sacinjavaju racunovodstveni sistem,
kontrolne politike i postupci i kontrolno okruzenje.

Odgovornost za uspostavljanje i funkcionisanje sistema internih racunovostvenih
kontrola ima menadzment preduzeéa dok je revizor odgovoran za vrijednovanje
postojece interne kontrole i procjenu kontrolnog rizika.

Postojanje sistema interne racunovodstvene kontrole kod klijenta kao i njegovo
efikasno funkcionisanje umnogome olakSava rad nezavisnom revizoru uticuci na
redukovanje obima i vremena nezavisnog testiranja koje revizori sprovode. Za
prikupljanje dokaza na osnovu kojih se formira misljenje revizora koristi se metoda
uzorkovanja.

LITERATURA:

[1] Andri¢, M., Krsmanovi¢ B. i Jaksi¢, D. (2004). Revizija-teorija i praksa,
Ekonomski fakultet Subotica,

[2] Bozi¢, R., i Kondi¢, N. (2007). Revizija finansijskih izvjestaja — vodic¢ kroz
prakticnu reviziju, Banja Luka.

[3] Deli¢, A. (2012). Odnos interne i eksterne revizije, UIRS Beograd.

[4] Dumici¢, K., i Cvetkovi¢, B. (2007). Dizajni uzoraka primjenjivi u revizijskim
testovima. EKOF, Zagreb.

[5] Dragojevi¢, P. (2007). Primenjena revizija u privredi i javnom sektoru,
Beograd,

[6] Grubesa, J. (2019). Upravijanje rizicima i udinak na reviziju financijskih
izvjeStaja. Zavrsni rad.

[7] Milojevi¢, D. (2006). Finansijska revizija i kontrola, Beogradska poslovna
Skola Beograd.

[8] Mijog, 1., i Mijo¢ J. (2013). Metoda uzoraka u reviziji. Finansije, pravo i porezi
5/11. Osijek.

[9] Messier Jr, William, F. (2000). Revizija, Faber & Zgombi¢ Plus, Zagreb.

146



360PHUK PALJOBA ExkoHbu3

[10] Nerandzi¢, B. (2004). Sistem internih kontrola i operativna revizija. Privredna
izgradnjaBeograd.

[11] Stanisi¢, M. (2010). Metodologija revizije. Univerzitet Singidunum Beograd.

[12] Stanisi¢, M. (2009). Rrevizija. Univerzitet SingidunumBeograd.

SUMMARY

Sampling is a method of selecting observation units that represent the characteristics
of the population they make up. Sampling can be based on a statistical or non-
statistical approach. Non-statistical sampling is based on the subjective judgment in
determining sample size and evaluating sample results.

When the units of the sample have a known probability of choice and the results are
evaluated mathematically (according to the theory of probability), it is a matter of
statistical sampling. Sampling for testing controls is done to gather evidence of
whether internal controls are functioning as expected. The purpose of sampling is to
assess the deviation in the functioning of the intended control procedure and such
sampling is called attributive sampling.

The auditor observes the attributes that indicate the functioning of the control as well
as the conditions that indicate a deviation from the desired functioning of the
control. The deviation rate in the sample is used to estimate the deviation rate of the
population in a certain period to determine the level of control risk, in other
words, the extent to which the auditor can rely on the functioning of the internal
control system when renewing the audit process.

Sampling for control tests is accomplished by defining: test objective, attributes,
deviation conditions, population, selection method, sample size, execution
of sampling plan, and evaluation of sample results.
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